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/uviel Fernsehen im Kino

Die 6ffentlich-rechtlichen Sender haben den deutschen Film erobert. Sie geben das Geld — aber nur flir Ware, die ins Schema passt voN KATJA NICODEMUS

eit einigen Jahren erstrahlt das deutsche

Kino in neuem Selbstbewusstsein. Kassen-

kniiller! Oscar-Erfolge und Auslandsverkiu-

fe! Einladungen in die Wettbewerbe der

groflen glamourdsen Filmfestivals! Heimische Marke-

anteile von iiber zwanzig Prozent!

Doch wer in Deutschland mit Kinoregisseuren

und Produzenten spricht, hat immer wieder das

3 % Gefuihl, es handle sich um Menschen, die sich in

E der Gewalt eines groffen bosen Monsters befinden.

5 % Das Monster lebt in der Nihe von Mainz auf ei-

2 nem Berg und treibt sich auch in anderen Bundes-

g lindern herum. Es ist etwa fiinfzig Jahre alt und

& frisst jedes Jahr rund sieben Milliarden Euro. Sein
E Name ist 6ffentlich-rechtliches Fernsehen.

Dass das Fernsehen von deutschen Filmschaf-

fenden mit einer Mischung aus Zorn, Frustration

und dngstlichem Respekt betrachtet wird, hingt
mit seiner ungeheuren Macht zusammen.

$ Produzenten reden von schamloser
e Vermengungspolitik bei der Forderung

Verleih GmbH Fllmszene aus: »

tin Fil

£ Kino ohne Fernsehen ist hierzulande: nichts. Es ist
g keme eigenstindige Industrie, sondern ein aufgeplus-
oo terter Subventionsbetrieb. Am Leben gehalten wird
Ser von direkten Senderbeteiligungen an Kinofilmen,
gvon der Filmforderungsanstalt (in die private und
= Offentlich-rechtliche Sender fast dreifSig Millionen
£ Euro einspeisen) und von den Fordereinrichtungen
& der einzelnen Bundeslinder (in die allein vom éffent-
f; lich-rechtlichen Fernsehen noch einmal 40,5 Millio-
€ nen Euro flieflen). Erst die Sender machen das Kino
g moglich — und zugleich unméglich?

Seit das Fernsehen Kino finanziert, wird es dafiir
¢ beschimpft. Man wirft ihm vor, dass es die Projekte
= S nicht nach Qualitit, sondern vor allem nach Prime-
5 tlme—Taughchkelt bewertet. Direkt oder indirekt, so
5 die Klage, forme der Mitproduzent Fernsehen das
tmKmo nach seinem Bilde. Das Problem beginnt bei
gden Lingenvorgaben der Programmschienen: 88,5
8 Minuten darf ein Film zur besten Sendezeit dauern,

hek (ve

atus

der Rest wird weggeschnippelt. Es setzt sich fort in
immer gleich ausgeleuchteten Bildern, denen jede
Komposition fehlt. In Riumen ohne Raumtiefe. In
reflexhaft eingesetzter Musik. In Dramaturgien, die
alles zchn Mal sagen.

In diesem Jahr entziindete sich die Debatte um
Kino und Fernsehen neu. Das 6ffentlich-rechtliche
Fernsehen wurde erbittert kritisiert, weil es die Kino-
forderung zunehmend zur Finanzierung eigener
Grof3projekte benutzt. Kinoférdermittel in zweistel-
liger Millionenhshe wurden in sogenannte Amphi-
bienfilme gepumpt: Anonymavon Max Firberbock,
Der Baader Meinhof Komplexvon Uli Edel oder auch
Heinrich Breloers Buddenbrooks. Allesamt Fernseh-
mehrteiler, die als gekiirzte Fassung im Kino laufen.

Es ist schwer vorstellbar, dass ein Regisseur, der
mit einem Zweiteiler im Kopf einen Kinofilm
dreht, davon ginzlich unbehellige bleibt. Im ver-
gangenen Jahr brachte Volker Schléndorff die Dis-
kussion ins Rollen, als er wihrend der Vorberei-
tungen des Amphibienfilms Die Pipstin auf die
Gefahren solcher Produktionen hinwies. Die Re-
gisseure, so Schlondorff, seien zum Schludern ge-
zwungen, da sich die Filmlinge verdopple, nicht
aber Drehzeit und Budget.

Doch der Streit um die teuren Zwitterfilme ist Teil
eines grofSeren Zerwiirfnisses. Er steht fiir einen im-
mer tieferen Graben in der Psycholandschaft des
deutschen Kino- und Fernsehwesens: Produzenten,
die naheliegenderweise nicht genannt werden wollen,
weil sie selbst von der Forderung abhingen, reden
von Absprachen und kartellartigen Zustinden bei
der Durchsetzung von TV-Projekten, von schamloser
Vermengungspolitik, von einer Kinoférderung, die
zum reinen Verschiebebahnhof fiir Fernsehmittel
verkommen sei. Ist das Fernsehen fiir das deutsche
Kino nun Mizen oder Parasit? Der Weg zum Heil
oder die Achse des Bosen? Oder alles zusammen?

»Dass das Fernsehen fiir den Kinofilm wichtige
Beitrige leistet, muss anerkannt werdenc, sagt Kul-
turstaatsminister Bernd Neumann in seinem Biiro
im Kanzleramt. Aber er sagt auch: »Der Kinofilm

ist ein besonderes dsthetisches Gut. Jeder Kinofilm
ist fiirs Fernsehen geeignet, aber nicht jeder Fern-
sehfilm fiirs Kino.«

Neumann besteht auf dieser Trennung und ver-
sucht, sie in Gremien, Gesetzesnovellen, bei den
Stellschrauben in der Forderpolitik durchzusetzen.
Allerdings kennt er auch seine Pappenheimer. »Das
Problem wird dadurch verstirkt, dass bedeutende
Produzenten in Deutschland die kiinstlerischen Un-
terschiede zwischen Fernsehfilm und Kinofilm leug-
neng, sagt et, »weil sie beides und manchmal beides
in einem produzieren.« Neumann macht keinen Hehl
daraus, dass er diese Verquickung als Gefahr fiir das
Kino sicht: »Ich bin auf der Seite derjenigen, die sa-
gen: Aufpassen, dass das Fernsehen nicht alles be-
stimmt!«

Fernsehredakteure, die an das Kino
glauben, sind »Hebammen«

Fiir andere ist dies lingst der Fall. »Das Fernsehen
benutzt die Kinoférderung fast ausschliellich, um
seine Programme innerhalb des eigenen Formatden-
kens zu bestiicken, sagt Pepe Danquart, Oscar-Preis-
trdger und Regisseur unter anderem der preisgekrén-
ten Sport-Dokumentarfilme Heimspiel, Hillentour
und Am Limiz. Danquart ist einer von vielen Regis-
seuren, die die Selbstbedienungsmentalitit der Sender
in den Fordergremien beklagen. Welche Auswiichse
dabei entstehen, ldsst sich etwa an den letzgjihrigen
Entscheidungen der niedersichsischen Filmforderung
ablesen. TV-Reportagen wie Die Aalfischer von der
Weser, Umzug nach Ostfriesland oder Die Elbe, die
grofse Unbekannte haben mit Fernseh- und Standort-
politik zu tun. Aber nicht mit einer sich ernst neh-
menden Filmf6rderung. Mehr als zwei Millionen
Euro und damit die Hilfte der niedersichsischen
Fordermittel flossen in die ARD-Telenovela Roze Ro-
sen, deren 500. Folge demnichst ausgestrahlt wird.
Bezeichnenderweise kommt die Kritik keineswegs
nur aus der Kino-Ecke, sondern auch von Regisseu-
ren, die das Medium Fernschen eigentlich schitzen
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und fiir sich zu nutzen wissen. Etwa von Dominik
Graf, der dem deutschen Fernsehen in den letzten
dreif3ig Jahren einige der besten Filme seiner Geschich-
te beschert hat (Der Skorpion, Deine besten Jahre, Eine
Stadt wird erpresst). Immer wieder gelingt es Graf, den
kleinen Kasten mit melodramatischen Uberhéhungen,
tiefenscharfen Bildern und westernhafter Weite zu
fiillen. Manchmal komme es ihm so vor, als sei inner-
halb der 6ffendich-rechtichen Sender eine Sekte ge-
griindet geworden, in der dem Quotenkalb gehuldigt
werde, sagt Graf. »Eine quotenanbetende Geheimge-
sellschaft, in der letztlich entschieden wird, ob Millio-
nen in diese oder in die andere Richtung gehen. In der
Karrieren begriindet oder abgebrochen werden.«

Fir Graf liegt das Verhidngnis auch in einer Mi-
schung aus kafkaesker Biirokratie und Behorden-
mentalitit bei den Sendern. Insgesamt herrsche
eine immer stirkere Absicherungspolitik. »Die
Zeit der kurzen Wege, der schnellen Entscheidun-
gen ist vorbei.«

Aber wer entscheidet tiberhaupt? Hans Janke,
stellvertretender Programmdirekeor des ZDF und
Leiter der ZDF-Hauptredaktion Fernsehspiel, be-
sitzt innerhalb der deutschen Fernsehlandschaft die
grofSte Macht in Sachen Kino-Koproduktionen. Im
Interview zeigt sich Janke angeschlagen. Er ist ver-
drgert und verletzt tiber den Umgang mit dem Am-
phibienfilm Anonyma, dessen ZDF-Finanzierung
von sechs Millionen Euro er verantwortet. Die Ver-
risse in den Feuilletons seien ein »Skandalon aller-
erster Giite«, sagt Janke. Von eciner Fernsehdrama-
turgic konne bei Anonyma keine Rede sein. Von
vornherein sei klar gewesen, dass es kein Event-
Movie werden wiirde. Janke bezweifelt, dass man,
was Asthetik und Dramaturgie betreffe, wirklich
trennscharf zwischen Fernseh- und Kinofilm unter-
scheiden konne oder miisse. Stattdessen hebt er die
Schwere des Themas hervor.

Bisher wollten nur rund 160 000 Menschen
den Film tiber im Zweiten Weltkrieg vergewaltigte

Fortsetzung auf Seite 54

Was ist Deutsch?

Das Grundgesetz kann jedenfalls
die Sprache nicht schitzen

Die CDU hat jiingst auf ihrem Bundespar-
teitag angeregt, in den Artikel 22 des Grund-
gesetzes den alarmierenden Zusatz auf-
zunchmen: Die Sprache der Bundesrepublik
Deutschland ist Deutsch. Die Vorsitzende
Angela Merkel, auch in diesem Punke gelas-
sener als ihre Partei, hat dem Vorschlag wi-
dersprochen; aber vergeblich. Offenbar ist
selbst die Sprache, dieses Merkmal unserer
Identitit, das man fiir das allerselbstver-
stindlichste zu halten geneigt war, nicht
mehr selbstverstindlich, jedenfalls nicht fiir
CDU-Mitglieder.

Das gibt zu denken. Wer weifS, was sonst
noch unbemerkt ins Fragliche geraten ist und
durch einen Eintrag ins Grundgesetz vor dem
Zweifel gerettet werden muss? Der Schifer-
hund der Bundesrepublik Deutschland ist der
deutsche Schiferhund — oder etwa nicht mehr?
Der Imbiss der Bundesrepublik Deutschland
ist die Bockwurst — oder doch schon der D&-
ner? Nur dass die Kleidung des deutschen
Aufpassers die sandfarbene Freizeitjacke ist,
bleibt unbestreitbar und muss durch keinen
Verfassungsrang gesichert werden.

Die Farben der Bundesflagge, die im
zweiten Absatz des Artikels 22 geregelt wer-
den, waren dagegen keineswegs selbstver-
standlich, als das Grundgesetz formuliert
wurde; es hitte auch die schwarz-weifs-rote
Fahne werden konnen oder das Kaninchen-
fell, das Gottfried Benn nach 1945 fiir pas-
sender und aussagekriftiger hielt. Wenn
man aber den sogenannten Stallhasen da-
mals, als er noch massenhaft auf deutschen
Balkonen gehalten und zu Festtagen serviert
wurde, als Haustier gleich in die Verfassung
geschrieben hitte — wie albern hitte das
schon zehn Jahre spiter gewirkt, als es tiber-
all nur noch Goldhamster gab! Und selbst
wenn die Politiker weitsichtig genug gewe-
sen wiren, gleich auf den Hamster oder den
Wellensittich zu setzen, dann wiren sie doch
irgendwann von der Wiistenspringmaus
oder dem Meerschwein diipiert worden.

Um eine humorlose Zusammenfassung zu
riskieren: Dinge, die allzu transitorisch oder
der Mode unterworfen sind, eignen sich nicht
fiir Eintréige ins Grundgesetz — genauso wenig
wie solche, die als Selbstverstindlichkeiten
dem Grundgesetz schon zugrunde liegen. Zu
ihnen gehoren unter anderem die historischen
Details, die es tiberhaupt erst erlauben, von
Deutschland zu sprechen. Sie eigens zu beto-
nen hiefe, sie schon als verloren anzusehen.

Ob aber die deutsche Sprache zu den
Selbstverstindlichkeiten oder zum verging-
lichen Bestand gehort oder eines Tages vom
Englischen, vielleicht sogar vom Tiirkischen
verdringt werden sollte — das werden die
Geschichte und die Zeugungswilligkeit der
Biirger erweisen, die im Geltungsbereich
des Grundgesetzes leben, das ihnen nun ein-
mal allen gleichermaflen die freie Entfaltung
der Personlichkeit garantiert und nicht etwa
nur den CDU-Mitgliedern die Nachtruhe.
Noch humorloser gesagt: Verpflichtend
kann das Deutsche nur fiir die Amtssprache
festgelegt werden — alles Weitergehende,
zum Beispiel die Verpflichtung bayerischer
Politiker, schlechter Popsinger oder be-
triigerischer Managerzum deutschen Sprach-
gebrauch, geriete in Widerspruch zuanderen,
dann doch deutlich hoherrangigen Verfas-
sungsgiitern. JENS JESSEN
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Wieland Schmied: Die Autobiographie

Kestner-Gesellschaft, documenta, DAAD, Sommerakademie Salzburg, Kunstakademie Miinchen
und Bayerische Akademie der Schonen Kiinste — Stationen auf dem Weg des Kunsthistorikers und
Ausstellungsmachers. Begegnungen mit H.C.Artmann, Beckett, Thomas Bernhard, Ezra Pound, mit

Bacon, de Chirico, Duchamp, Hundertwasser, Janssen, Jifi Kolaf, Richard Lindner,
Eine spannende, stellenweise amiisante Biographie. Mit 78 Fotos, hauptsichlich von Erika Schmied.

Zu der Autobiographie von Wieland Schmied hat MARKUS LUPERTZ eine Radierung geschaffen. Informationen dariiber und das Gesamtverzeichnis beim

Radius-Verlag AlexanderstraSe 162 70180 Stuttgart
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